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13 CSDA

Kontext, cile a vychodiska
vyzkumu



13 CSDA
Témata vyzkumu

* Mapovani soucasné praxe RDM

* |dentifikace vnimanych bariér ve sprave dat

* Prekazky pro sdileni a opétovné vyuziti dat

* Institucionalni podpora pro vyuzivani dat tretimi stranami
e Potreby vyzkumnikU v kontextu spravy dat



Etické aspekty pruzkumu CgéSDA

Osobni udaje Cerpany pouze z veFein\'/ch zdroju, presto byl projekt predlozen
Komisi pro etiku vyzkumu SOU AV CR.

Uéast byla dobrovolna a dobrovolnost uvedena v oslovovacim e-mailu.

Ucastnici obdrzeli vsechny informace o vyzkumu, své roli i ochrané osobnich
udaiju.
e S ohledem na prioritni snahu ziskat dostate¢nou navratnost jsme respondentim slibili, ze
nebudeme data analyzovat na Urovni konkrétnich pracovist



13 CSDA

Metodologie a prubéh vyzkumu



::CSDA

Metoda sbheru dat

* Dotaznikové setreni s vyuzitim standardizovaného online dotazniku
(CAWI)

* Dotaznik mél ceskou a anglickou verzi.
* Plan vyzkumu byl posouzen Komisi pro etiku vyzkumu SOU AV CR.

* Osloveno bylo 3829 resitelu vyzkumnych projektu

o Slo o projekty, o kterych existuje zdznam v informaénim systému VaVal, a
které byly ukonceny v roce 2024 nebo zahajeny v obdobi od roku 2020 do

ledna 2025.



::CSDA
Prubéh vyzkumu

e Sbér dat probéehl 21. 5. 2025 do 28. 6. 2025 prostrednictvim online
dotazniku

* V prubéhu byly zaslany dvé prfipominky vyzkumu tém, kdo dotaznik
dosud nevyplnili

e Respondenti meli moznost posilat dotazy a pripominky na mailovou
adresu vyzkumu

e Data spolu s dokumentaci jsou dostupna
na: https://doi.org/10.14473/CSDA/OJTMJF



https://doi.org/10.14473/CSDA/OJTMJF

Zhodnoceni vzorku, reprezentativita

13 CSDA

Dotaznik vyplnilo 29,5 % (1121/3796) z oslovenych osob (tj. téch, kteri obdrzeli

email s dotaznikem).

Primérné dotaznik vyplnovali respondenti 16 minut.

Tabulka: Rozpis hodnot vstupujicich do vypoctu navratnosti

emaill odeslano

nezpUsobilych

zpUsobili, nevyplnény dotaznik

zpUsobili, vyplnili dotaznik

3829
chybna emailova adresa 28
nespravny adresat (bez vztahu k projektu) 5
odmitnuti 40
bez reakce 2521
otevreli, ale nevyplnili 114
castecné vyplnéni 100
uplné vyplnéni 1021



Reprezentativita - typy vyzkumnych CgéSDA
organizaci

Tabulka: Srovnani struktury podle typu instituci, na nichz byly feSeny projekty zastoupené v datovém souboru (DS) a v databazi vSech projektd
vyuzité pro osloveni respondent( (DO), v %

Podil (DS) Podil (DO)
Vysoké skoly 59,3 59,9
AV CR 26,4 26,3
Vyzkumné instituce verejné a statni (v.v.i.; organizacni slozky statu, 13,5 12,0
prispévkové organizace)
Ostatni (ne-verejné, ne-statni vyzkumné organizace) 0,8 1,8
Celkem 100,0 100,0

n (DS) = 1121, N (DO) = 3829



13 CSDA

Charakteristiky respondentu



13 CSDA

Pohlavi a vék respondentu

Tabulka: Pohlavi respondentut Tabulka: Vék respondent(

Pocet  Podil (%) Pocet Podil (%)
Muz 660 65,0 25-34 |et 78 7,6
Zena 286 28,2 35-44 let 372 36,5
Nechci sdélit 69 6,8 45-54 |et 346 33,9
Celkem 1015 100,0 55—64 let 127 12,5
Cilem vyzkumu bylo ziskat data reprezentuijici &5 8 HiEe [ 49 438
v prvni fadé vyzkumné projekty a teprve Nechci sdélit 48 4,7
sekundarné pak populaci vyzkumnik(. Tabulky Celkem 1020 100

ale ukazuji, Ze i variabilita respondentd
vzhledem k véku a pohlavi je pomérné vysoka.
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13 CSDA

Postaveni respondentu v ramci tymu

Tabulka: Postaveni respondenta v ramci tymu

Vedouci vyzkumny pracovnik 84,7 %
Vyzkumny pracovnik (Ph.D. a vyssi) 22,7 %
Doktorand/ka 1,0 %
Student bakalarského, magisterského stupné 0,1%
IT profesional (administrator, developer, support) 0,9 %
Datovy specialista, datovy steward 2,8 %
Konzultant, podpora, administrativa 2,7 %

N =1121; Poznamka: respondent mohl uvést i vice pozic, které v tymu zastava, proto
soucet % presahuje 100.

* Osloveni mohli podle pokyn( preposlat dotaznik k vyplnéni jinému ¢lenu tymu

* Presto vyraznd vétsina respondentt jsou "principal investigators", tedy ti, které jsme
oslovili. Naopak datovych specialist( jsou v datech necela 3 %

12



13 CSDA

Charakteristiky vyzkumnych
projektu



13:CSDA
Typy vyzkumnych projektu

Pocet Podil (%)
Zakladni vyzkum 661 59,0
Aplikovany vyzkum 302 26,9
Experimentalni vyvoj 96 8,6
Infrastruktura vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci 62 5,5
Celkem 1121 100,0

* | zde jsou podily ve vzorku velmi blizké tém v zakladnim souboru

14



13 CSDA

Védni obor v kterém tym respondenta pusobi

Pocet Podil (%)
Prirodni veédy 511 45,6
Technické védy 174 15,5
Lékarské vedy 111 9,9
Zemédélské a veterinarni védy 58 5,2
Spolecenské védy 115 10,3
Humanitni védy 121 10,8
Jiny obor (volna odpovéd) 31 2,8

1121 100,0

e Zalozeno na deklaraci respondenta

15



13 CSDA

Velikost projektovych tymu popisovanych ve

vyzkumu

Tabulka: Velikost projektového tymu

Méné nez 5
5-10

11-20
21-30

Vice nez 30

Celkem

Pocet
298
570
187

30
36
1121

Podil (%)
26,6
50,8
16,7

2,7
3,2
100,0

« Nejvétsi tymy spadaji do oblasti infrastrukturnich projektt, zatimco v priméru nejmensi jsou ty v zakladnim

vyzkumu.

16



13 CSDA

Generovani vyzkumnych dat



Typy dat generované v ramci projektu 133 CSDA

Graf: Pocet typU dat produkovanych v projektech

/0
&0 20
50
40
30 27,7251 30 o1 "
20
10 I I I I 5 8] 0.4 2 20
A2 {:’ O o3 /] 15
0 ’L v ‘ x S 3
@ O - I\(}D @0 | bo q.p O Al ©
S P ‘\‘} c’;\f} N S o &
& AN S\ »@p o & £ °
) o O S S &
’\,Zj- .Q\C}d _,L:Q‘\Jr e QJ\O %dl-.
o e Y 41
*’—_,Q@ f}“d\ ‘~L—O{\
1.6
v v 24 01 01

1 12

Podil (%) ze viech projektd

Texty, obrazky a tabulky jako typy dat dominuji. Tabulky, obrazky a texty Pocet typd
také predstavuji nejcastéji se vyskytujici kombinaci datovych typ(
produkovanych v ramci jednoho projektu.

Nékteré typy dat, zejména texty, jsou produkovany ve vSech oblastech
vedy zatimco u ostatnich jsou vyrazné oborove specifické rozdily,
napriklad v technickych, pfirodnich a v mensi mire i medicinskych védach
jsou vyznamné castéji produkovana "softwarova" data. 18

Jen velmi maly podil projektd neprodukuje
zadna data (jsou to bud' infrastrukturni projekty
nebo projekty "teoretickych" disciplin (napf.
filosofie, nékteré oblasti matematiky atp.)



Mnozstvi dat vytvorené v ramci projektu CgéSDA
za rok

EER R o _
1

Méné nez 1 GB 233 21,1
1-10GB 260 23,6

100,1GBaz1TB 144 13,0
Zemeédelske a e 35 27 0o B
1,1TB-10TB 93 8,4 veterindrni védy -
10,1 TB-100TB 42 3,8
Prirodni védy 12 . 1,9
Vice nez 100 TB 12 1,1
Celkem 1104 100,0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
K celkovemu mnozstvi produkovanych dat v

projektu nejvice pfrispivaji konfiguraéni data (INI,
CONF...) a zkompilovany software (binarni
spustitelné  soubory), naopak nejméné
statistickd data ((DTA, POR, SAS, SAV...).

B Ménénez1GB [l1-10GB I 10,1 -100 GB W 1001GBaz1TB

11TB-10TB 101 1T8-100T8 | Vice nez 100 TB



Citliva data v projektech

Tabulka: S jakymi typy citlivych dat v projektu pracuji

Osobni udaje (napf. jméno, rodné Cislo, zdravotni stav, biometrické udaje)
Obchodni tajemstvi (napf. informace o klientech, strategické plany, finanéni dokumenty)
Utajovana data (napf. data tykajici se bezpecnosti statu)

N =1121; Odpovéd na otazku: ,Pracujete ve Vasem projektu s témito typy citlivych dat?”

S osobnimi daty pracuje jen mensSina projektu,
oborové rozdily jsou ovsem vyrazné

13 CSDA

Ano
20,0 %
6,0 %
1,2 %

20



Citliva data v projektech

* QOsobni data jsou nejcastéji zpracovavana v |ékarskych védach

 Obchodni tajemstvi pak ve vedach technickych

13 CSDA

Tabulka: Podil projektl produkujicich citlivd data v zavislosti na oboru védy (Cisla v bunkach indikuji podil projekt( v dané oblasti védy, které vytvareji uvedené

typy citlivych dat)

Zemeédélské

Prirodni Technické Lékarské L
il el ey a veterinarni
vedy
Osobni udaje (napf. jméno, rodné Cislo, zdravotni stav, 8,8 13,2 64,9 3,4
biometrické udaje)
Obchodni tajemstvi (napfr. informace o klientech, 3,9 17,8 1,8 6,9
strategické plany, finanéni dokumenty)
Utajovana data (napr. data tykajici se bezpec€nosti 0,0 3,4 0,9 0,0

statu)

SpoleCenské  Humanitni

vedy vedy
35,7 24
5,2 0,8
2,6 1,7

21



Vyuzivani metadat pro popis dat 12:CSDA
* Ve vyzkumu 59 % respondentu uvedlo, Ze v popisovaném projektu vyuziva

metadata pro popis dat

* Mezi zpUsoby vytvareni metadat dominuje zapis v readme souboru nebo
podobném formatu

Tabulka: Vyuzivané zpUsoby vytvareni metadat v projektu

Podil projektu, které

vyuzivaji
Pouzivame formular pro vkladani metadat dle specifikovanych metadatovych schémat 7,2 %
(napf. DublinCore, Data Cite, DCAT, DDI,...)
Zapisujeme dulezité informace v readme (textovy soubor) nebo podobném formatu 36,3 %
Metadata k datasetu jsou generovana automaticky v pfistroji 23,2 %

260
N =1121; Odpovéd na otdzku: ,Jaky je hlavni zplsob vytvareni metadat ve Vasem projektu?”

22



Dlvody, pro¢ nevytvareji metadata 1::CSDA

&
LT
« Zde prevldda odpovéd, Ze pro dany projekt neni vytvareni metadat dulezité

Tabulka: DUvody, pro¢ nepouZivaji metadata pro popis dat

Respondent
souhlasi
Nevime, jak na to 6,2 %
Nemdame potrebné technické vybaveni 2,4 %
Nemdme dostatecné kapacity (lidské, 10,7 %
financni, casové)
Pro projekt to neni dllezité 28,8 %

N =1121; Odpovéd na otazku: ,Proc sva data nepopisujete?”

23



Shrnuti ¢asti "Generovani vyzkumnych dat" CgéSDA

Drtiva vétsSina z téch, ktefi odpovédéli na dotaznik, produkuje v ramci projektu, na jehoz zakladé
jsme je oslovili, néjaka vyzkumna data (pouze 1,5 % uvedlo explicitné, Zze zadna takova data
nevytvareji).

Nékteré z typU dat prochdzeji vSsemi oblastmi védy (texty, obrazky, tabulky), vyuziti jinych je vice
diferencované (strukturované databaze, statisticka data, video), dalSi jsou oborové pomérné
specifické (software, prostorova data).

Mnozstvi dat vyprodukované v sledovanych projektech za rok je u vétsSiny projekt( do 100 GB
(64 % odpoveédi). Projektu, které vyprodukuji vice nez 100 TB dat za rok, je v nasem vzorku jen 1
%.

V nasem souboru je 74 % respondentd, kteri uvedli, Ze nepracuiji s citlivymi daty.

V nasem vyzkumu 59 % respondentu uvedlo, Ze v projektech, na které jsme se ptali, vyuzivaji
metadata k popisu dat. Nejcastéjsi formou tohoto popisu je ovSem vyuzivani textovych soubord
typu ,readme”, spiSe nez vyuziti metadatovych standardd. Standardy pouziva 7 % respondentd.
23 % pak uvadi, ze metadatové zaznamy produkuji primo jejich vyzkumné pfristroje.

24



13 CSDA

Uchovavani dat



Povinnost ukladat vyzkumna data ::CSDA

e \/ysoké procento respondentu povazuje ukladani dat za povinnost
danou z rtiznych divodu jako je napriklad podminka poskytovatele
grantovych prostredku, z divodu publikace vysledku a jinych

relevantnich divodu, nicméné 21 % respondentu se s takovym
pozadavkem nesetkalo.

26



Vedomi povinnosti ukladani dat 13:CSDA
vhledem k datu zahajeni projektu

Tabulka: Povinnost uchovavat vyzkumna data ve vztahu k roku zah3ajeni projektu. V burnikach uvedeno
% respondentq, ktefi s vyrokem souhlasi

2020 2021 2022 2023 2024 2025
Ano, je to podminka poskytovatele financovani 33,3 35,6 36,7 42,9 57,4 48,6
Ano, je to podminka vydavatele/¢asopisu 18,5 21,2 21,9 20,9 25,5 23,7
Ano, je to podminka domovské instituce nebo organizace 25,9 23,7 31,0 22,3 23,0 31,6
Ano, je to souddst planu spravy dat 25,9 35,6 30,0 40,4 52,8 50,3
Ano, na zakladé spoluprace se zahrani¢nimi partnery 14,8 11,0 7,1 7,9 7,7 9,6
Ne, nesetkali jsme se s timto pozadavkem 22,2 27,1 32,9 19,5 12,3 15,8

27



Ukladani dat v prubéhu projektu CgéSDA

* Jenom polovina dotazanych pouziva néjaké formy institucionalniho ulozisteé v
prubéhu reseni projektu, prevazuje ukladani na osobni pocitace (67 %) a vice nez
polovina uklada data na média nachylna k poskozeni nebo ztrate jako jsou USB
disky a podobné.

Tabulka: Ulozisté dat v priib&hu projektu

Pocet Podil (%)
USB, externi disk, CD/DVD, pamétova karta 596 53,2
Osobni pocita¢ / notebook 744 66,4
Mistni Glozisté vasi instituce (napr. NAS) 538 48,0
Institucionalni cloud {...) 577 51,5
Osobni nebo free cloud (...) 240 21,4
Narodni infrastruktura (napfr. e-INFRA CZ / CESNET) 162 14,5
Analogové dokumenty (napf. papirové dokumenty) 176 15,7

Fyzické objekty (napr. chemické vzorky) 178 15,9 28



Zalohovani a verzovani dat 13 CSDA

Tabulka: Zalohovani dat

Pocet Podil (%)
Ano, zalohujeme pravidelné 692 64,8
Ne, ale obdas zalohujeme 333 31,2
Ne 43 4,0
Tabulka: Verzovani dat

Pocet Podil (%)
Ano, vytvarime nové verze a ptuvodni data uchovavame 467 44,1
Ano, prepisujeme plvodni data pri vytvareni novych verzi 57 5,4
Ne, data vznikaji jednorazoveé a dale se neupravuiji 429 40,5

Ne, prepisujeme pUvodni data bez verzovani 106 10,0

29



Repozitare 13 CSDA

* Vice nez polovina dotazanych uklada sva data do repozitaru. Tretina z téchto
dotazanych pak voli mezinarodni univerzalni repozitare jako je napriklad Zenodo.

Tabulka: Nahravani dat do repozitare  Tabulka: Volba repozitare

Pocet Podil (%) Pocet Podil (%)
Ano 578 54,1 Oborovy repozitaf (napt. CSDA, PDB, 118 10,5
Ne 296 27,7 NOMAD)
Nevim 194 18,2 .Uni\'/erz'é\Inl'.repo.zi:céF navva§|' 205 18,3
instituci/univerzité (napf. DSPACE)
N= 1068 Univerzalni repozitaf mimo vasi 370 33,0
instituci/univerzitu (napr. Zenodo, Figshare)
V rdmci tohoto projektu 37 3,3
neukladdme/neplanujeme ulozit data do
repozitare
Nevim, jesté jsem o tom nepremyslel/a 152 13,6

N=770 30



Ocekavana doba ulozeni dat

e VétsSina dotazanych (témér 60 %) planuje sva data ukladat trvale.

Tabulka: O¢ekavana doba ulozeni dat (%)

Do 3 let
3—-5let
6—10 let
Vice nez 10 let
Trvale

Nechceme / nepotiebujeme data uchovavat

Prirod Techni

ni
vedy

1,6
14,3
20,5
18,9
43,0

1,6

cké

vedy

7,7
22,6
23,2
11,9
28,6

6,0

Lékars
ké
vedy
2,8
22,2
21,3
28,7
25,0
0,0

Zemédéls
ké a
veterinar
ni vedy

10,9
21,8
21,8
12,7
32,7
0,0

Spolecen
ské védy

4,5
20,9
13,6
10,0
41,8

9,1

13 CSDA

Humanitni
vedy

5,3
10,6
5,3
9,7
59,3
9,7

31



13 CSDA

Sdileni a opakovaneé vyuziti dat



Vyuziti vyzkumnych dat jinych védcu CgéSDA
nebo instituci

* Nejcastéji vyuzivaji data jinych védcu i instituci pro sekundarni analyzu vyzkumnici v
oblasti prirodnich a technickych véd, oproti tomu nejméné Casto vyuzivaji tato data ti,
kdo provadeéji vyzkum v zemeéedélskych a veterinarnich védach.

* Pro oblast spolecenskych véd jako pro jedinou plati, Ze nejcastéji pouzivanym
zpUsobem ziskani dat, je stazeni z volné pristupného repozitare.

Tabulka: Vyuzil nékdy respondent data z nasledujicich zdroja?

Ano
Nékdy jsem stahl/a data z volné pristupného repozitare nebo ulozisté 58,3 %
Nékdy jsem ziskal/a data od jiného védce/védkyné na zakladé individualni Zadosti 64,3 %
Nékdy jsem pouzil/a data od komercnich instituci nebo organizaci 30,6 %

N =1054
33



Vyuzivani dat verejné zpravy

Tabulka: VyuZil/a jste nékdy pro svij vyzkum verejna nebo oteviena data od statu nebo verejné spravy?

Pocet
Ano, vice nez jednou 290
Ano, jednou 32
Ne 640
Nevim 89
Celkem 1051

Tabulka: Mate zajem vyuzivat data verejné spravy, ktera jsou chranéna specialnimi predpisy
(napt. rejstriky, registry, dotazovani podle zakona o svobodném pristupu k informacim)?

Pocet Podil (%)
Ano 251 23,9
Ne 519 49,4
Nevim 281 26,7
Celkem 1051 100,0

13 CSDA

Podil (%)
27,6
3,0
60,9
8,5
100,0

34



Sdileni vlastnich dat s dalsimi vedci 13 CSDA

Tabulka: Jakym zplsobem respondenti vyzkumu sdileli sva vyzkumna data (v %)

Ano, Ano, Ano, Ne
Casto parkrat jednou
Neformdlné s jinymi védci v rdmci CR (napF. emailem, osobnim udloZistém) 36,4 47,2 1,4 15,1
Neforrpalr,we s jinymi védci ze zahrani¢nich pracovist (napf. emailem, 30,3 48,3 27 18,7
osobnim ulozistém)
Prostrednictvim datového ulozisté s otevienym pristupem 19,0 23,4 3,8 53,8
Prostrednictvim datového ulozisté s chranénym pfistupem 19,3 30,5 3,4 46,8

* Neformalni sdileni je Castéji vyuzivanou cestou, ovsem i datova ulozisté pro sdileni vyuziva okolo
poloviny respondentl, nejméné Casto jsou vyuzivdana datova ulozZisté s otevienym pristupem

* Nejcastéji sdileji vSemi uvedenymi zplsoby sva data respondenti z oblasti pfirodnich véd,
nasledovani védci v oblasti technickych ved.

35



Cesty sdileni dat 13 CSDA

Tabulka: Jakymi zplsoby respondenti sva data sdileji
Ano, vyuziva tuto cestu (%)

E-mailova korespondence 57,3
Instituciondlni cloudova ulozisté (napf. Dropbox, Google Drive, Microsoft 44,9
OneDrive/SharePoint)

Osobni nebo free cloudova ulozisté (napf. GitHub, Dropbox, Google Drive, Microsoft 41,2
OneDrive/SharePoint)

Mistni ulozisté vasi instituce (napr. NAS) 26,1
Univerzalni repozitar (napf. Zenodo, Figshare) 22,3
Fyzické objekty (napf. chemické vzorky) 20,4
Narodni infrastruktura (napr. e-INFRA CZ / CESNET) 13,5
Analogové dokumenty (napft. papirové dokumenty v krabicich) 9,9
Oborovy repozitaf (napt. CSDA, LINDAT, PDB, NOMAD) 7,8

36



Vyuzivani licenci k datim 13 CSDA

Tabulka: Vyuziva respondent licence k datim?

Pocet Podil (%)
Ano, vim, jaké licence potrebuiji 344 33,2
Ne, protozZe se v problematice neorientuiji 284 27,4
Ne, neni to pro mé relevantni 409 39,4
Celkem 1037 100,0

Tabulka: Jaké licence respondenti vyuzivaji

Podil (uvadi pro kazdou licenci podil respondent(, kdo

HOLE danou licenci vyuzivaji, %)
Creative Commons 316 28
MIT 42 4
Apache License 18 2
GNU General Public License 70 6
BSD 4 0

N=1121

37



Vnimané benefity sdileni dat 13 CSDA

Graf: podil (%) respondentq, ktefi zvolili prislusSnou odpovéd

lefektivnéni wzkumneho procesu

V3l transparentnost (omezeni preddatorskych praktik)
Iwseni integrty wzkumu

Nawvazovani nove spoluprace s dalliimi wzkumniky/tymy
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Vnimané komplikace sdileni dat 1::CSDA
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Znalost principu a instituci otevirené védy CgéSDA

Graf: podil (%) respondentd, ktefi zvolili prisluSnou odpovéd
Obezndmenost s:

iniciativou European Open Science Cloud v
Ceskeé republice (EOSC CZ)

I

21 37 25

iniciativou European Open
Science Cloud (EOSC) I 2 = =
globdlnimi iniciativami na podporu Open

Science (napf. Research Data Alliance) 24 32 14

]
(¥

FAIR principy v oblasti spravy "
vyzkumnych dat L 52 ! L5y !
principy Open Science v oblasti

49 1
spravy vyzkumnych dat 16 5] 16 4

o

20 40 60 80 100

B Rozhodné souhlasim B Spise souhlasim B Ani souhlasim, ani nesouhlasim

Splse nesouhlasim Rozhodné nesouhlasim

Znalost princip(l oteviené védy je
podstatné lepsi nez znalost jejich
instituci

Nejcastéji uvadeéji znalost
respondenti z oblasti technickych
a prirodnich véd, nejméné Casto
pak ti z oblasti véd zemédélskych
a veterinarnich

Dostupnost data stewarda na
pracovisti respondenta pozitivné
souvisi s vy$Si obeznamenosti s
principy a institucemi OS

40



Shrnuti ¢asti "Sdileni a opakované vyuziti dat” 12 CSDA

 Odjinych vyzkumniku ziskadvaji respondenti data nejcastéji na zakladé individualni zadosti,
vyznamneé castéji nez prostrednictvim repozitarl. Nejcastéji vyuzivaji data jinych védcu Ci
instituci pro sekundarni analyzu vyzkumnici v oblasti pfirodnich a technickych véd.

* Také pro aktivni sdileni dat s ostatnimi védci jsou vyuzivany vice neformalni cesty (nejcastéji
email) a individualni domluva, spise nez sdileni prostfednictvim repozitare.

e Data verejné spravy vyuzila o néco méné nez tretina respondentu (v socialnich védach ovsem 58
% vyzkumniku).

e Licence pro data pouziva tretina respondentd. DalSich 27 % ovSem licence nevyuziva proto, Ze se
v problematice neorientuje. Nejcasteji pouzivanou licenci je s velkym odstupem Creative
Commones.

* Mezi benefity sdileni dat je nejcastéji uvadéno ,zefektivnéni vyzkumného procesu” (65 %
respondentl uvedlo), nejméné cCasto pak ,zlepseni profesionalni reputace” (31 %).

» Jako prekdazka sdileni dat jsou v ramci celého souboru respondentl nejcastéji uvadény obavy z
byrokratické zatéze

* Deklarovana obeznamenost se zakladnimi principy otevriené védy je podstatné lepsi nez znalost
jejich instituci. 1
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13 CSDA

Podpora a rozvoj kapacit



Podpora a rozvoj kapacit

* institucionalni podpora spravy dat
e vytvareni planu spravy dat

e potreby vyzkumniku

e postoje védcu k otevrené védé

13 CSDA
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Koho maiji k dispozici pfi spravé dat? 03
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13 CSDA
Podpora spravy dat dle kategorie instituce

VS (N=665) AV CR (N=296)  Vefejné, pfispévkové, statni (N=151)

Projektova podpora 34 26 28
Data steward 28 35 13
Knihovnici/Open Science Office 34 35 19
IT oddéleni vasi instituce/organizace 31 39 48
Nevim 16 14 16

N = 1112, soukromé instituce/organizace nezahrnuty kvuli nizkému zastoupeni
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Kdo realné spravuje data?

Spravuji data sém/sama _ 64
Vyzkumnici v tymu —48
IT oddéleni vasi instituce/organizace _ 27
Data steward -18
Doktorandi v tymu -16
Knihovnici/Open Science Office - 15
Projektovd podpora - 15
0 10 20 30 40 50 60 70

13: CSDA
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Kdo realné spravuje data? géSDA

« AV CR -> ¢astéjsi data stewardi
* verejné, prispevkové, statni instituce -> Castéjsi IT oddéleni

* podle dostupnosti -> data steward a IT oddéleni pred knihovniky/Open Science
Office a projektovou podporou

* spokojenost pri sprave dat podle spravujiciho subjektu
* nejspokojenegjsi s doktorandy a kolegy
* mensi spokojenost s IT oddélenimi
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Data management plan géSDA

* 60 % respondentl vytvorilo nebo planuje vytvorit
e prevainé nové projekty (>70 %)

* podle instituce
e Ustavy AV CR vice
* univerzity (technické) a verejné, statni a prispévkové spise méné
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Davody k nevytvofeni DMP 13:CSDA

Neni to pro projekt dilezité

I -
Nebyla to podminka poskytovatele grantu _ 44
—  F

Nedostatek kapacit (lidské, finanéni, casoveé)

Nevim, jak na to
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Nedostatecné technické zdzemi - 9

Prilis velké mnozstvi komplexnich dat - 7
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,K cemu vyuzivate plan spravy dat?“ 1::CSDA
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Spokojenost se spravou dat géSDA

* 65 % respondentl spokojeno s aktualnim stavem spravy dat na jejich projektu
* spokojenost snizuje bezradnost s daty
* neni rozdil ve spokojenosti podle subjektu spravujiciho data (data steward, IT...)

 Duvody? Absence pomoci (,nechdvaji to na nds”), nedostatecné mnozstvi financi
a personalni zabezpeceni (,Pro mensi instituci je sloZité vychovat/platit si
specialistu pro pomérné rozsahlou agendu”)
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,V jakych oblastech sprdvy vyzkumnych  1:iCSDA
dat byste uvital/a pomoc?“

Vybeér ndastroji a sluzeb pro spravu dat 42

Tvorba dokumentace a metadat 39

Tvorba planu spravy dat 39
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Postoje védcu k oteviené védé 13:CSDA

e trivyroky o DMP
» pldn spravy dat je dileZitou soucdsti vyzkumné prace”
e ,plan sprdvy dat je byrokraticky pozadavek”
e ,pldn spravy dat zvysuje duvéryhodnost védy

* respondenti rozdéleni na dva priblizné stejné velké tabory podporujicich DMP a
odpurcu DMP

e pozitivni nebo negativni vztah nesouvisi s typem instituce nebo s typem
vyzkumu

e pozitivni vztah — spolecenské a |ékarské obory, negativni vztah — prirodni,
zemedeélskeé a veterinarni obory

e pouze mala mensina ma problém s FAIR daty
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Shrnuti ¢asti Podpora a rozvoj kapacit géSDA

e Data stewardi malo dostupni

e VétsSina respondentUl si spravuje svoje data sama nebo se obraci na kolegy
* 60 % vytvorilo nebo planuje vytvorit DMP, hlavni motivace — povinnost

e VétsSina respondentl spokojena se spravou dat

* Respondenti chtéji pomoct s vybérem nastroji/sluzeb a vytvoreni DMP

* Polovina respondentl odpurci DMP, polovina podporujici
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Celkoveé shrnuti 13:CSDA

* Prvni celonarodni pfehled spravy dat ve védeckych projektech v CR.
* Rostouci povedomi, ale velké rozdily mezi obory a institucemi.

e VétSina uklada data neformalné (PC/externi média);
* nizké vyuZiti instituciondlnich ulozist.

* Repozitare vyuzivany omezene, vyrazneé rozdily mezi disciplinami.

* Bariéry: neznalost, pravni nejistoty, administrativa.

e Slabé vyuzivani standardizovanych metadat.

e Velké vyzvy u citlivych dat (hl. medicina).

* Potreba: bezpecna uloziste, podpora, jasné postupy, oborova reseni.
e Vystupy = podklad pro EOSC CZ, NRP a narodni strategie.

* Predpoklad opakovani vyzkumu na prelomu let 2027 a 2028 — moznost srovnani
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